
評価委員氏名

評価基準

※今回は、予定欄が空白のため、評価基準から除外します

（２）市民参加の回数は十分だったか

（３）市民の意見を反映させていたか

№

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

おおむね十分である 十分でない

【意見等】

予定どおり

【意見等】

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

1 自治基本条例の見直し

平成２６年度　市民参加対象事項（実績）評価シート

【意見等】

対象事項 評価・意見（市民参加の手法の適切さ、工夫点等）

十分である おおむね十分である 十分でない

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

十分である

反映していた

反映していない 

おおむね十分である

おおむね反映していた

十分でない

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

反映していない 

【意見等】

十分である

3 障害者福祉計画の策定

4 あんジョイプラン７の策定

5
子ども・子育て支援事業
計画策定

2 次期総合計画の策定

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

【意見等】

十分である おおむね十分である 十分でない

反映していた おおむね反映していた

十分である

（１）予定どおりに実施されていたか

おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

おおむね十分である 十分でない
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評価基準

※今回は、予定欄が空白のため、評価基準から除外します

（２）市民参加の回数は十分だったか

（３）市民の意見を反映させていたか

№

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

【意見等】

十分である おおむね十分である 十分でない

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

【意見等】

十分である おおむね十分である 十分でない

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

おおむね反映していた 反映していない 

【意見等】

十分である おおむね十分である

（１）予定どおりに実施されていたか

対象事項 評価・意見（市民参加の手法の適切さ、工夫点等）

9
桜井古墳群の保存管理
についての計画策定

6
新型インフルエンザ等行
動計画

7
第３次安城市生涯学習推
進計画の策定

8
第2次安城市スポーツ振
興計画の策定

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 

十分でない

反映していた

十分である おおむね十分である 十分でない

反映していた おおむね反映していた 反映していない 

【意見等】

予定どおり おおむね予定どおり　 予定どおりでない 


