
評価委員氏名

評価基準

（１）市民参加の手法の組み合わせは十分か

（２）市民参加の回数等は十分か

（３）工夫しているか

№

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

工夫されていない 

【意見等】

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

【意見等】

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である

5 あんジョイプラン９の策定

6
安城市子ども子育て支援
事業計画の策定 【意見等】

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　

おおむね十分である 十分でない

工夫されていない 

十分である

3 安城市教育大綱

4 障害者福祉計画の策定

1 総合計画の中間見直し
【意見等】

2
（仮）自治基本条例の
検証

十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　

２０１９年度（平成３１年度）　市民参加対象事項（予定）評価シート

【意見等】

対象事項 評価・意見（市民参加の手法の適切さ、工夫点等）

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

十分である

工夫している

おおむね十分である

おおむね十分である

まあまあ工夫されている　

十分でない

十分でない

工夫されていない 

【意見等】

十分である おおむね十分である

7
第二次環境基本計画の
策定

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

【意見等】
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評価基準

（１）市民参加の手法の組み合わせは十分か

（２）市民参加の回数等は十分か

（３）工夫しているか

№

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

（１） □ □ □

（２） □ □ □

（３） □ □ □

対象事項 評価・意見（市民参加の手法の適切さ、工夫点等）

8
第２次雨水マスタープラン
の策定

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

【意見等】

9
第４次安城市生涯学習推
進計画の策定

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

【意見等】

工夫されていない 

【意見等】

10
（仮称）文化振興計画の
策定

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　 工夫されていない 

【意見等】

【その他市民参加の推進全般に関するご意見等】

11
（仮称）本證寺史跡公園
の内容についての提案と
協議

十分である おおむね十分である 十分でない

十分である おおむね十分である 十分でない

工夫している まあまあ工夫されている　
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